Przysiega Hipokratesa a Deklaracja Genewska czyli
jak sie zmienial stosunek do leczenia

I ot6z to! Przekonania religijne! Lekarze w Egipcie czy Mali moga na przyktad z powodu swoich przekonan
religijnych wykonywa¢ klitoridektomie, my to uwazamy za pogwalcenie praw cztowieka i dlatego swiatte
organizacje humanitarne sprzeciwiaja sie temu. Niewykonanie aborcji na zyczenie kobiety tez jest pogwalceniem
praw czlowieka. I temu tez sie Swiatle Swiatowe organizacje sprzeciwiaja. Nie jest istotne w tym momencie, czy
lekarz wierzy w duchy, w boga o tym czy innym imieniu, w jednorozce, czy w co$ innego, to powinna by¢ jego
prywatna sprawa. I to im glebiej schowana, tym lepie;j.

Co zas do przysiegi Hipokratesa z IV wieku przed nasza era, na ktéra obroncy zycia od poczecia tak chetnie sie
powotluja, to zostata ona w roku 1948 do naszych czasow dopasowana, a od 1948 pieciokrotnie zmodyfikowana
(1968, 1983, 1994, 2005, 2006), to znaczy dopasowana do wymogdéw wspotczesnosci, bo sam Hipokrates, czy tez
raczej jego uczniowie, bo to oni sformutowali przysiege, przysiegali na Apolla i wszystkich innych bogéw i boginie,
zawod lekarza zarezerwowany byt wytacznie dla mezczyzn, jest w przysiedze takze mowa o niewolnikach,
zwazywszy, Ze bylo to jakie$ 400 lat p.n.e. rzecz normalna, i, co moze najwazniejsze, lekarz miat pod zadnym
pozorem nie operowac, to akurat nie nalezato do jego zadan!

Dlatego wlasnie przysiege powaznie zmodyfikowano i - jako tzw. Deklaracje Genewska - przyjeto za aktualna
wersje przysiegi. Ostatnia poprawka wprowadzona zostata w 2006 roku. A c6z ciekawego we wspotczesnej
"przysiedze Hipokratesa", bo nazwa ta ostata sie jako metafora, czytamy? Nie ma tam juz boga Apollina tudziez
innych bogow, nie ma tez niewolnikéw, na to miejsce mamy tres$¢ taka:

Na moje lekarskie obowigzki wzgledem pacjenta nie bedq mialy wpltywu ani wiek chorego, ani rodzaj
choroby czy kalectwa, nie dopuszcze do tego, by wzgledy religijne, etniczne, narodowe, rasowe,
polityczne, spoleczne, pici czy orientacji seksualnej mogtly mie¢ wpltyw na maéj stosunek do
wykonywania zawodu lekarskiego.

Wiec uprzejmie ale z naciskiem prosze o zwrdcenie uwagi na to, Ze ani wzgledy religijne, ani polityczne, ani tez
na przyklad orientacji seksualnej nie moga mie¢ wplywu na stosunek lekarza do wykonywania swojego zawodu.

Czytamy tez dalej:

Kazdemu zyciu ludzkiemu od jego poczatkow nalezy sie moj szacunek, nawet pod wpltywem grozby nie
uzyje mojej wiedzy lekarskiej niezgodnie z prawami ludzkosci.

Sa to moje ttumaczenia fragmentéw Deklaracji Genewskiej z niemieckiego, mozna ja znalez¢ w Internecie w kilku
jezykach i poréwnac sobie.

Co bardzo zastanawiajace w jezyku polskim jej tres¢ w Wikipedii > Wikizrédtach wyglada nastepujaco:

Nie dopuszcze do tego, by wzgledy religijne, narodowe, rasowe, polityki partyjnej lub pozycji spotecznej
mogty wpltywacé na moje obowigzki wobec mego chorego; Zachowam najwyzszy szacunek dla zycia
ludzkiego od jego poczgtku nawet pod wpltywem grozby, nie uzyje mojej wiedzy lekarskiej przeciwko
prawom ludzkosci.

Ciekawe jest, ze wzgledy etniczne (na przyktad polscy Cyganie?), pici i orientacji seksualnej w polskim
tlumaczeniu po prostu pominieto. ale co jeszcze ciekawsze, mamy tu do czynienia z bardzo szczeg6lnym
przeklamaniem, prosze jeszcze raz zwroci¢ uwage na to zdanie:



Zachowam najwyzszy szacunek dla zycia ludzkiego od jego poczgtku nawet pod wptywem grozby, nie
uzyje mojej wiedzy lekarskiej przeciwko prawom ludzkosci.

Otdz przecinek po stowie "grozby" sugerujacy, ze grozba odnosi sie do poszanowania zycia ludzkiego od jego
poczatku, zgodnie z oryginatem powinien by¢ tak postawiony, zeby odnosit sie do "uzycia wiedzy lekarskiej" i
powinien brzmie¢ tak:

Zachowam najwyzszy szacunek dla zycia ludzkiego od jego poczqtku, nawet pod wpltywem grozby nie
uzyje mojej wiedzy lekarskiej przeciwko prawom ludzkosci.

Zyciu ludzkiemu nalezy sie szacunek od jego poczatku (pozostawmy teraz sprawe poczatku od poczecia czy
poczatku od ptodu w pdzniejszym nieco stadium rozwoju na boku, bo to dyskusja bez konica), chodzi mi o to, ze
przesuniecie przecinka manipuluje przekazem tak, iz rozumie sie go w duchu obowiazujacej obecnie w Polsce
opcji: lekarza nie da zmusi¢ do odniesienia sie do zycia ludzkiego od jego poczatku bez naleznego mu szacunku
nawet grozbami (czyli mamy jasnos$¢, polskiego lekarza nawet wolami nie zmusi sie do wykonania aborcji, bo sie
zaprze).

W kontekscie uaktualnionej "przysiegi Hipokratesa" pytania: "A co z wolnoscia lekarzy, ktérzy sktadali przysiege
Hipokratesa? Z ich przekonaniami religijnymi?" widzimy, ze Polska zyje w czasach, gdy ludzie wierzyli w bogéw
olimpijskich a lekarze, ktérzy taka przysiege skladali, nie operowali kamieni w pecherzu moczowym, jak sie
zarzekali, bo to nie ich dziatka byta.

Czes¢ Polski uwaza, ze lekarze maja prawo odmowi¢ wykonania zabiegu, ktéry ich zdaniem jest zabdjstwem.

Zabieg = zabdjstwo to zdanie KK, lekarz, ktory przedktada zdanie KK nad wiedze medyczna powinien zostac
ksiedzem, a w najlepszym razie nie lekarzem.

Nienarodzone dzieci po Smierci do XIII/XIV wieku byly skazywane na piekto zgodnie z naukami $w. Augustyna,
potem na przedpiekle, limbus puerorum, do 20 kwietnia 2007 roku, o czym tez proponuje poczyta¢ w dotaczonym
linku, bo to kawal wiedzy o zwiazkach medycyny z religia jest. Dotaczam tez przy okazji tekst o sztukach
balsamowania od starozytnosci po dzi$ dzien.



